2415 ATA DA 222 (VIGESIMA SEGUNDA) REUNIAO ORDINARIA DA CAMARA DE
2416 GRADUAGAO DA UNIDADE ACADEMICA DO CAMPUS CENTRO-OESTE DONA
2417  LINDU DA UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO JOAO DEL-REL. Aos 03 dias do
2418 més de junho de dois mil e quatorze, as 15 horas e 07 minutos, realizou-se a 222
2419 (vigésima segunda) Reunido Ordinaria da Camara de Graduagcdo da Unidade
2420  Académica do Campus Centro-Oeste Dona Lindu, presidida pelo professor Rafael
2421 César Russo Chagas, para cumprir a seguinte pauta: 1. Formulario de
2422 acompanhamento dos egressos dos cursos de graduagéo do CCO. 2. Solicitacdo da
2423 coordenadoria de Farmacia — Parecer 011/2014 (Diligéncia) — Relatora Prof?. Denise
2424  Alves Guimaraes. 3. Situagéo da Carga Didatica da Prof’. Vera Maura Fernandes de
2425 Lima - Parecer 012/2014 - Relator Prof. Tarcisio Laerte Gontijo. 4. Solicitacéo de
2426  reposigao de vaga docente na area de Patologia Geral. Parecer 015/2014 — Relatora
2427  Proff. Maria José Nunes de Paiva. A reunido teve inicio com a presenca dos
2428 professores Rafael Cesar Russo Chagas, Denise Alves Guimaraes, Denny Fabricio
2429 Magalh@es Veloso, Carlos Eduardo de Matos Jensen, Jacqueline Domingues
2430 Tibarcio e dos técnicos administrativos Mairon Cesar Coimbra e Patricia Cristina de
2431  Faria. Justificaram a auséncia os professores Daniel Bonoto Gongalves e Tarcisio
2432  Laerte Gontijo. Participaram como convidados os professores Eduardo Henrique de
2433  Matos Lima e Juliana Teixeira de Magalhaes, o técnico Cheilon Caldeira Carmo eos
2434  alunos Pedro Henrique Alves Cardoso, Brisa Marina de Meireles Monteiro e Rafael
2435 Cotta Carvalho. Ficou definido o teto de 17:00h, sendo esclarecido pelo prof. Rafael
2436  que o que n&o fosse possivel verificar nesta, ficaria j4 como ponto de uma préxima
2437  reunido extraordinaria. A pauta foi lida e aprovada sem alteracdes. As justificativas
2438 de auséncia dos professores Daniel Bonoto Gongalves e Tarcisio Laerte Gontijo
2439  foram colocadas em votagdo, tendo sido aprovadas pelos presentes. Os discentes
2440 Mario Henrique Rabelo e Raphaela Pimenta néo enviaram justificativa, portanto de
2441  acordo com o Regimento, “perde o mandato o membro que faltar, no periodo de um
2442  ano, a uma reunido sem justificativa”. Foi informado a todos que a Prof* Maria José
2443 Nunes de Paiva chegaria com atraso pois estaria terminando de dar aula.Tratando
2444 do primeiro ponto da pauta, referente a “Aprovagdo do Formulario de
2445 acompanhamento dos egressos dos cursos de graduagdo do CCO”, o Prof. Rafael
2446 Chagas agradeceu a presenga mais uma vez do Prof. Eduardo e do Cheilon. O
2447 mesmo perguntou aos membros se tinham anotado os pontos controversos a serem
2448  discutidos. Somente a Prof. Denise Guimaraes se manifestou. Foi perguntado pela
2449  Prof* Denise se as alteragbes solicitadas na Gltima reunido foram realizadas, e o
2450 Cheilon disse que todas as sugestdes dadas anteriormente foram incluidas no
2451  formulario. A Prof?. Denise questionou se, sobre local de trabalho e area de atuacéo,
2452 foi incluido escritério particular, ao que Cheilon respondeu que existe a opgao
2453  “clinica ou consultério”. Sobre os pontos relativos as competéncias, Cheilon explicou
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a metodologia utilizada e o modelo utilizado. Foi sugerido pelo Prof. Eduardo Matos
que fosse discutido e votado duas propostas, a primeira adotar o Formulario e deixar
Os egressos somente preencherem sem acompanhamento e a segunda, criar um
Programa de Acompanhamento de Egressos que utilizaria o formulario. Em seguida
o Prof. Rafael Chagas questionou se mais alguém teria algo a acrescentar, ao que o
Prof. Denny questionou se foi inserido mais algum idioma, sendo respondido pelo
Cheilon que foi criada uma caixa onde o Egresso pode incluir um outro idioma além
dos sugeridos no formulério. Sem mais questionamentos, o Prof. Rafael Chagas
colocou a aprovagédo do Formulario em votagdo, sendo convencionado que este
entrara em fase de testes e sendo necessaria qualquer alteragéo, esta devera ser
apresentada nesta Camara antes de ser realizada, sendo dessa forma aprovado por
unanimidade. Em seguida o Prof. Rafael Chagas questionou aos presentes se
colocaria o Formulario a parte ou seria criado um Programa de Acompanhamento de
Egressos. O Prof. Carlos Jensen, questionou se na Universidade ja havia algum
Programa parecido de Acompanhamento de Egressos na Sede, ao que o Cheilon
respondeu que com essa estrutura ndo, que o Programa poderia ser criado aqui no
campus e encaminhado para a reitoria fazer o afinamento. Nesse momento a Prof.
Maria José Nunes de Paiva chegou para a reunido. O prof. Rafael Chagas sugeriu
entao que se criasse uma Comissao aqui do campus Centro-Oeste que montaria as
Propostas do Programa e o enviaria ao CONEP. Essa Comissdo seria criada em
conjunto com o Nucleo de Apoio Pedagdgico (NAPE), contendo para tanto cinco
membros da Camara de Graduagéo, sendo um discente e dois membros do Nticleo
de Apoio Pedagdgico (NAPE), além do Cheilon e mais dois suplentes. Com essa
formagédo, a criagdo da Comissdo para Desenvolvimento do Programa de
Acompanhamento de Egressos da Universidade Federal de S3o Jodo Del Rei foi
colocada em votagéo e aprovada por sete votos a favor e uma abstencdo da Prof2.
Maria José. Apds a votagdo ficou definido pelos presentes que a eleicio dos
membros desta comissdo sera realizada na reunido ordinaria agendada para cinco
de agosto de dois mil e quatorze, devido ao fato de estar terminando os mandatos
dos Profs. Carlos Jensen e Denise Guimardes, sendo realizada entdo com a
presenca dos novos membros. Apds essa definicdo os convidados Cheilon e
Eduardo Matos deixaram a reunido. Continuando, foi abordado o segundo ponto da
pauta, referente a “Solicitacdo da coordenadoria de Farmacia — Parecer 011/2014".
A Prof. Denise Guimaraes fez a leitura do parecer que recomendou que esta
Camara informe aos Colegiados/Coordenagées dos cursos de Graduagdo do CCO a
importancia de definicio de critérios de avaliagbes de discentes, que seja solicitado
parecer da Procuradoria Juridica da UFSJ para determinar a legalidade da
distribuicado dos encargos didaticos realizado pelo GAD Parasitologia, Imunologia e
Microbiologia e ainda que, apds o parecer da Procuradoria Juridica da UFSJ, o
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Colegiado/Coordenagao do Curso de Farmacia insista na substituicdo da professora,
os documentos sejam encaminhados & Congregagdo com sugestdo de abertura de
processo para apuraga@o dos fatos para que todas as partes sejam adequadamente
ouvidas. Aberta a discussdo, a Profe. Jacqueline Domingues se manifestou em
desacordo com a decisdo do GAD em colocar a Prof. Juliana Magalh&es para
ministrar aulas de Microbiologia Médica no curso de Enfermagem, visto que a
propria Prof2. Juliana confirma seu desconhecimento nesta area especifica, sendo o
curso de Medicina resguardado neste contetido pela Prof2. Jacqueline, afirmando
que assim o curso de Enfermagem ficara prejudicado. A Prof. Juliana Magalhaes
pediu a palavra, ao qual foi concedida. Ela pediu pra ler o memorando 01/2014, que
esta anexado as documentagdes enviadas a relatora. No meio da leitura ela cita dois
oficios que n&o foram assinados, um do Centro Académico de Farmacia e um do
Psicologo do campus. E que nesse oficio do Centro Académico s6 tem uma
assinatura, do representante, e ela afirma n&o ter tido acesso as oitenta e seis
assinaturas citadas no parecer. A Prof?. Maria José lhe explica que ela s6 tem
acesso aos documentos relativos a esse parecer apés o término desta reunio, ou
seja, depois que o parecer for votado. Mas a Prof. Juliana afirma que essa
informac&o esta incorreta pois ela estd sendo orientada por um advogado que a
informou que tem direito ao acesso a qualquer documentagdo que envolva esse
processo. Foi explicado & Prof?. Juliana que, por um consenso, o0 nome dos alunos
seria resguardado. O Prof. Carlos Jensen explicou que ja houve uma tentativa de
omitir o nome de alunos pra salvaguardar em uma situagéo relativamente parecida,
e a Procuradoria Juridica informou que a omissdo de assinaturas em documentos
nao pode ocorrer. Dando continuidade a sua leitura, a Prof2. Juliana manifesta o seu
descontentamento com a conduta da coordenagéo de Farmécia, que segundo ela,
fez um julgamento injusto e parcial, pois sequer considerou suas contribuigées para
0 curso e para a Universidade, expondo entdo suas publicagées, disciplina optativa,
numero de alunos que auxilia em projetos de pesquisas, entre outros. Afirma ainda
que apo6s a reuniao onde o GAD divide os cursos entre as professoras, Medicina e
Enfermagem para Prof* Juliana e Bioquimica e Farmécia para Prof®. Jaqueline, esta
se sentiu injusticada e procurou um advogado que lhe informou que teve seus
direitos desrespeitados, e que foram cometidos dois atos falhos e ilegais.

- Continuando, ela explica que enquanto montava sua defesa administrativa para

enviar ao GAD, o seu advogado lhe orientou a enviar um e-mail ao curso de
Farmacia, informando que o GAD havia feito uma analise da situacao, e que devido
a inobservancia dos seus direitos constitucionais a ampla defesa, ela, entio lider do
GAD, solicitaria nova reunido para rediscusszo do assunto. Ainda segundo a Prof,
Juliana Magalhaes, a coordenagdo ndo aceitou 0 seu e-mail como resposta a;
solicitagdo e alegou que por falta de resposta do GAD iria enviar toda a
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documentagdo a Camara de Graduacdo. Nesse momento o Prof. Rafael Chagas
pergunta se o documento que esta sendo lido consta na documentagdo enviada a
relatora, e como ela confirma, ele chega a conclusao que nao seria necessario, visto
que a relatora Prof?. Denise, leu toda documentagéo para dar seu parecer. A Profe
Juliana informa que iria ser mais sucinta, devido ao tempo. Voltando a leitura ela
informa que na outra reunido do GAD, ela explica a todos as ilegalidades aos quais
estavam incorrendo, porém os membros do GAD resolvem deixar o assunto da troca
de docentes pra uma préxima reunido. Seguindo, nessa préxima reunido a Prof®
Jaqueline pede que seja feita uma troca de cursos, ficando Medicina e Farmacia pra
ela e Enfermagem e Bioquimica pra Prof? Juliana, e nesse momento ela fez a defesa
administrativa ao GAD, e afirma ainda que além do desrespeito a sua defesa o0 GAD
incorre em outro erro, pois que a Prof? Jaqueline informa que esta com excesso de
carga horaria, porém ela tem 133h no semestre sendo que a Prof® Juliana tem 180h
no mesmo periodo, além de estar desrespeitando o edital do concurso. Dando
sequencia a sua exposicéo, a Prof?. Juliana Magalh&es expde que o problema nio é
s6 infringir o edital do concurso e suas afinidades, mas a forma como ela ira
conduzir esta situagéo pois ela foi aprovada em um concurso para ensinar os pontos
gerais/basicos da Microbiologia, tanto que em momento algum ela aborda
Microbiologia Médica, e portanto, quando houve a necessidade de Microbiologia
Clinica, houve um concurso para tal. Ela afirma ainda que n&o tem interesse, e que
o interesse nem & o importante, pois que ela nao tem afinidade, ndo tem formacao, e
isso sim vai gerar uma frustragdo, uma situagéo incomoda, pelo fato dela nao ter
essa experiéncia. A Prof® Juliana Magalhaes ressaltou ainda que existiu sim um
problema com uma turma especifica, em 2012, de alunos repetentes, mas que nao
foi s6 com Microbiologia, e que essa situagéo foi sim resolvida. Seguiu afirmando
que em momento algum os alunos reclamam do mérito, da competéncia ou da
qualidade da aula, sendo o unico questionamento o método avaliativo, porque ela é
uma professora exigente, ela acha que é um atestado de incompeténcia fazer uma
prova idiota, para que o aluno faga essa prova, pois se assim fosse ela estaria
dando um atestado de incompeténcia ao aluno. Ela afirma ser exigente e trazer
informagdes de vivencia profissional, o que ndo aconteceria se ela fosse dar uma
aula de uma area sem afinidade, pois o que iria falar de virus que causa doenca, de
fungos de causa doenca. Nesse momento a Proff. Maria José a interpelou
afirmando, que por essa Ultima exposicdo, ela como Coordenadora do Curso
entende que se a Prof.? Juliana n&o fala de doencga bacteriana ou viral pra Farmacia,
ela ndo esta sendo adequada pro curso. A Prof? Juliana explicou que logo que
chegou procurou a entdo coordenadora do Curso de Farmacia, e a Ementa da
disciplina foi montada em conjunto, sendo a Ementa da disciplina Microbiologia
Geral, sendo ent&o tratado em suas aulas sobre morte e crescimento, de agentes
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pra matar, s6 que ela nédo entra em detalhes como, o microorganismo tal, causa
doenca tal e o tratamento é tal, isso & da area de Microbiologia Médica, e isso é
conteldo de Enfermagem e Medicina, entdo naquele momento, foi definida a
aprovada a Ementa, tanto é que depois de um tempo & que foi verificada a
necessidade de um contetido mais clinico, com disciplinas mais profissionalizantes,
e que esse contelido nao foi determinado por ela e foi aprovado na época, conforme
pode ser comprovado na Ementa da disciplina. Nesse momento o Prof. Carlos
Jensen questiona sobre a alegagdo da Prof* Juliana Magalhaes, feita em sua
defesa, lida pela relatora, de que o curso de Farmacia nunca realizou um férum de
graduagao ou assembléia de professores destinado a ajustar o conteudo das
disciplinas, ou sanar possiveis falhas provenientes do Projeto Pedagdgico, ele entio
lhe informou que é membro do Nicleo Docente Estruturante (NDE), que o Projeto
Pedagégico do Curso de Farmacia esta em vias de aprovacao, e que nao havendo
possibilidade de se unir todos os professores para tratar do assunto, no ano
passado, foi encaminhado um Memorando aos lideres dos Grupos de Atuacgdes
Docentes (GADs) com as orientagées pra reformulagdo e adequacdo em fungao das
diretrizes, permitindo qualquer sugestdo por parte do professor, e todas as
sugestoes que foram enviadas foram atendidas, ao que a Prof® Maria José incluiu
que foram realizadas inclusive alteragcdes de unidades curriculares e de periodos em
que sao apresentadas. Em resposta, a Prof* Juliana Magalhdes explicou que citou
esse exemplo, porque no Curso de Bioquimica houve trés encontros de professores
em que ela participou e que foram muito interessantes, e que nessa reunio entre
todos os professores, foi ajustado o conteido e Ementas, e que os préprios alunos
questionam a importancia da Microbiologia Basica no curso de Farmacia, e que é
uma pena alguns alunos néo terem essa nogao, néo terem maturidade pra entender
isso, e que os proprios alunos providenciaram um documento, que foi apresentado
pela Prof®, em sugerem que a disciplina seja transferida pro quinto periodo, porque
os alunos de queixam de que o quarto periodo é extremamente apertado porque tem
varias disciplinas de contetido extenso e com alta carga horaria, o que de fato gera
estresse e angustia, além da falta de maturidade ja citada e da falta de
conhecimentos basicos para cursar a disciplina. A Prof. Juliana Magalhaes afirma
ainda que existiu sim um problema com alunos em 2012, e que ela acredita existir
um “rango” desse acontecido, e que ela se sente indignada com a forma de como as
coisas foram sendo resolvidas de la pra c4, porque em todas as vezes que ela foi
procurada pela coordenagéo do curso de Farméacia as coisas foram resolvidas, e
que na verdade foram apenas dois episddios em que a Coordenacéo a procurou, e
em ambas a situagao foi resolvida. E as outras foram apen'as reclamacgées feitas de
um ou outro aluno que foram repassadas “pra frente”. A Prof. seguiu afirmando que
sua disciplina é puxada, de extenso conteﬂmm uma alta carga horaria, ela € uma
7
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professora exigente em termos de avaliagéo, e que isso tudo somado contribui para
gerar estresse nos alunos, e ela questiona ainda se isso tudo que estd sendo
acometido a professora e a disciplina, pois existem sim alguns pontos falhos em
alguns momentos, s6 que isso em momento algum foi avaliado num conjunto pela
Coordenagéo/Colegiado, entao foi muito parcial, pois ao seu ver tudo poderia ter
sido resolvido no ambito coordenagao/professora, e que dessa forma, ela esta ciente
de que isto que estd sendo resolvido aqui, € um ato ilegal, porque em momento
algum lhe foi dado direito a defesa, que se naquele momento atras ela tivesse tido o
direito de se defender, ela ndo estaria aqui. A Prof? afirma que esta perdendo o
sono, angustiada, procurando advogado, pois se sente injusticada pela forma como
as coisas foram conduzidas. Ela segue, informando que na lista que ela tem em
maos, onde os alunos s&o a favor da troca da disciplina, existem alunos repetentes e
alunos novos, e que existem alunos que sequer a conhecem e assinam uma lista
pedindo sua troca, porque ouviu contar, porque “quem conta um conto, aumenta um
ponto”, pois ela entende que existe sim um preconceito contra a sua pessoa, um
esteredtipo, mas que ela ndo aceita como estao lidando com tudo isso, e que ela
nao vé razao pra essa situagdo ser passada ao setor juridico. A Prof.. Denise
Guimaraes, explica que serd questionado ao setor juridico somente a legalidade ou
nao da Prof* Juliana Magalhaes ministrar a disciplina de Microbiologia Médica nos
cursos de Enfermagem e Bioquimica, ou seja, eles fardo a avaliagdo das areas de
concurso das professoras envolvidas, pois isso extrapola o ambito da Camara de
Graduacao fazer esse parecer. Novamente com a palavra a Prof® Juliana Magalhaes
pede para os membros refletirem sobre como tudo comegou, com uma reclamagéo
de N reclamagdes, mas que tudo poderia ter sido resolvido naquele momento, e néo
sendo resolvido houve ilegalidade nesse ato, e que isso foi “mandado pra frente”
como uma forma de sang&o, pois “ninguém quer a professora, a professora néo foi
ouvida, entdo nds vamos puni-la e vamos transferir para uma outra area que n3o é a
dela, que € afinidade dela, que ela nunca trabalhou e ela se vira”. Foi dessa forma
que ela entendeu ser a forma como quiseram resolver a situacdo. O Prof. Rafael
Chagas passou a palavra a Proff. Jacqueline Domingues, que citou sobre a
reformulacao feita pelo Curso de Bioquimica que realmente foi excelente e que o
Curso de Enfermagem fez recentemente também, s6 que contando com a presenca
de professores e alunos também, e que os alunos falaram o que estava errado e o
que eles achavam que poderia ser mudado, falando da importancia do documento
apresentado sobre a mudanga do periodo da disciplina. O Prof. Rafael passou a
palavra a Prof? Maria José que fez algumas breves consideragées. Ela afirma que
apos a ultima reuni&o desta Camara ela olhou as atas do Colegiado porque estas

foram solicitadas, e ela observou que na Coordenacdo de Farmacia ndo tem o :

documento do Nucleo de Apoio Pedagégico e nao sabem o que aconteceu com ele,

e,

B
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e que na Ata consta esse documento falando da insatisfagdo dos alunos referentes
as trés disciplinas, e realmente nao existe registro da conversa entre a coordenadora
da época com a Prof® Juliana nos documentos e que ela ndo sabe realmente o que
aconteceu, portanto ela sugere que seja solicitado a prof® Gisele que apresente a
Camara de Graduagéo o que estava presente naquele documento, pois existe uma
carta reposta da Prof® Angelita que foi solicitada pelo mesmo motivo, e que néo
consta nada a respeito do que foi feito em relagdo a Prof? Juliana. Outro ponto
trazido pela Prof® Maria José é que nas atas ndo consta que a Prof? Juliana tenha
sido chamada formalmente ao colegiado pra se defender, mas existe a definigao de
que o Prof. Victor e a Prof* Ana Julia conversariam com ela e existe a resposta dos
dois dizendo que a Prof? Juliana tentaria resolver. A Prof®. Juliana Magalhaes afirma
que esse episoddio que foi citado nesta ata foi o caso que ela citou de 2012 (Dois Mil
e doze) que foi resolvido com uma simples conversa, e que depois disso nunca mais
foi procurada pra resolver nenhuma situagdo. Tomando a palavra novamente a Prof2
Maria José afirma que, segundo as atas, tudo poderia ter sido resolvido a Profe.
Juliana tivesse respondido, como Lider do Grupo de Atuagio Docente a qual
pertence, em relagdo a substituicdo, se iria ou nao substituir. E ainda que foi
solicitado um turma extra, essa turma extra nao foi aberta e o casa teve que vir parar
na Camara de Graduacg&o pra poder ter, no semestre passado, uma solicitagdo de
uma turma extra que foi aberta nesse semestre. A Prof? Juliana pediu pra considerar
que o fato da Coordenagdo ter enviado o pedido de abertura de turma extra a
Camara de Graduacéo, segundo seu advogado, é um ato ilegal, porque houve uma
resposta por e-mail, que nao foi aceita e mesmo assim foi enviada. E sobre o fato da
turma extra n&o ter sido ofertada, foi porque extrapolava sua carga horaria, € como
mesmo assim, agindo ilegalmente foi enviada pra esta Camara ficou decidido que se
nao atendesse cingiienta de cinco vagas, haveria abertura de turma extra, porém
ainda nao tinha sido preenchido as cinqlienta e cinco vagas, pois ainda existiam seis
vagas, € mesmo assim foi solicitada a abertura de turma extra pois, segundo foi
informada havia uma demanda de dezesseis alunos, sendo que desses, seis ndo se
matriculavam em sua turma habitual pois ndo havia compatibilidade de horario,
sendo isso um equivoco pelo qual o professor ndo pode ser condenado a ter que
arcar com isso. Entao ela aproveitou pra questionar qual o niimero minimo de alunos
pra se abrir uma turma extra, pois ainda haviam seis vagas, ao que foi respondido
pelos coordenadores em unissono, cinglienta por cento. Entdo a Prof® Juliana
informou que a turma extra esta aberta ilegalmente, visto que s6 constam dez alunos
e desses, seis poderiam ter se matriculado em sua turma regular. Nesse momento a
técnica Patricia de Faria pediu a palavra pra explicar como ocorre o processo de
matricula, e que se depois de solicitar a matricula nas inscricdes periédicas o aluno
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palavra da prof®. Maria José ela aduz que sobre a solicitagdo de regularizaggo do
Projeto Pedagogico (PPC), independente dela estar ou n&o afastada, independe,
pois a responsabilidade de se pedir a alteracéo era do Lider ela como era na época
teria que ter passado a resolugdo da questdo a outro membro. O Prof. Carlos
Jensen disse que sobre isso foi enviado no corpo do e-mail ja citado que os
professores poderiam se pronunciar da forma que achassem necessario e que nio
obteve resposta por parte da Prof2 Juliana, que respondeu que n3o se lembra se
respondeu ou n&o, e o Prof. Carlos afirmou que se ela houvesse respondido ao e-
mail a alteracéo seria realizada. O Prof. Rafael Chagas, fez um aparte, solicitando
aos coordenadores presentes que quando os professores enviarem seus planos de
ensino, na parte avaliagbes, tem que estar o peso das avaliagdes, porque isso € o
contrato, e outra coisa € avisar aos seus professores que eles ndo podem mudar os
critérios de avaliagdo no meio do semestre sem a assinatura de todos os alunos,
pois ele ja teve experiéncia dentro do Curso de Bioquimica, de professor que teve
que refazer provas. Passada novamente a palavra a Prof® Maria José, ela afirma que
como esta recente sua funcdo de coordenadora, ela ainda ndo sabe se nio teve
tempo de receber reclamagdes ou se pelo fato de ela dividir a sala com a Prof?
Juliana os alunos se sentiram intimidados, pois ela j& informou a mesma que assim
que aparecerem pelo menos trés alunos pra reclamar dela, a Prof® sera chamada a
coordenagdo, e ela (Proff Maria José) vai falar o nome do aluno e qual é a
reclamacgéo. E pra terminar ela solicitou que as atas sejam menos sucintas e mais
especificas em relagéo a quem falou e o que foi falado. Passada a palavra ao Prof.
Rafael Chagas, ele lembrou da importancia da participagdo do Nucleo de Apoio
Pedagogico (NAPE) com relagdo as avaliagbes dos professores, pois ndo é sé o
caso da Prof® Juliana Magalhées, que s&o varios os casos de reclamacdes relativas
a avaliagdo, pois que a maioria dos professores sdo excelentes pesquisadores, e
que quando eles apresentam suas diversas participacdes em publicagdes e
pesquisas, para ele como coordenador isso nao vale nada, porque isso ndo soma na
formagéo dos alunos, que o importante sdo as técnicas utilizadas para ensino e
avaliagdo. Que o NAPE oferece varios cursos aos professores, de como estruturar
uma questao de multipla escolha, por exemplo, sdo importantes e a grande maioria
dos professores néo se interessa. Mais uma vez a Prof®. Juliana solicitou a palavra e
afirmou que fez licenciatura e que a universidade é que nao tem critério para avaliar
professor, e questionou se a reclamacéo de um, vinte, cinglienta cem alunos, é o
Unico critério pra se avaliar um professor, pois os professores estdo aqui também
como pesquisadores, porque sdo todos contratados para pesquisa, extensdo e
ensino, e que por isso a avaliagdo deve ser feita por um tripé. O parecer da relatora
foi colocado em votacdo e aprovado por unanimidade. Finalizando, pois ja se
extrapolava o horario de teto previamente definido o Prof. Rafael Chagas sugeriu
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que os dois proximos pontos, “Situagdo da Carga Didatica da Profe. Vera Maura
Fernandes de Lima” — Parecer 012/2014 — Relator Prof. Tarcisio Laerte Gontijo e
“Solicitagéo de reposigdo de vaga docente na area de Patologia Geral. Parecer
015/2014 — Relatora Profe. Maria José Nunes de Paiva fossem tratados na proxima
reuniao extraordinaria, que ficou agendada para 17 (dezessete) de junho as nove
horas da manha, que foi aprovada por todos os presentes. Nada mais havendo a
tratar, a reunido foi encerrada e eu, Grazielly Fonseca de Andrade, lavrei a presente

ata que depois de lida rovada serazssinada elos presentes. Divinépolis, 03
de junho de 2014. Zj hy l@w« e
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