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PARECER

Solicita o Coordenador do Convénio 01.12.0506.00 a aquisicio de um potenciostato da
Autolab, modelo PGSTAT204, da Empresa Metrohm Pensalab Instrumentacao Analitica Ltda.,
justificando a necessidade técnica com os seguintes argumentos:

“O PGSTAT204 da Autolab possui 24V de compliancia de potencial. Sabe-se que
complidncias maiores de potenciais sao indicados para trabalhos com solucoes mais resistivas,
ampliando as possibilidades de aplicacao do equipamento em questao. Neste sentido, o Autolab se
mostra um potenciostato mais versatil considerando que o mesmo sera utilizado em pesquisas
eletroquimicas onde a especificagio do equipamento nao deve ser um limitante”.

Argumenta ainda que ‘A resolugio de potencial aplicado no Autolab ¢ de 150uV.
Salientamos que a resolucdio ¢ extremamente Importante para utilizacaio em técnicas como
micropolarizagio, obtencao de resistencia de polarizacao e verificacao da linearidade proxima ao
sobrepotencial igual a zero”.

Nesse sentido, justifica de forma técnica a necessidade do equipamento para o Projeto de
Fortalecimento e Consolidacio da Pesquisa e Inovagio Tecnologica em Saude e Biotecnologia”, sob sua
coordenacao.

A regra para contratagoes com recursos publicos ¢ a utilizacdo do procedimento licitatorio,
conforme disciplina a Lei Nacional de licitagoes. A exce¢ao trazida pelo referido Estatuto legal sao os
procedimentos de dispensa e inexigibilidade licitatoria, cuja aplicacao se pretende, conforme se
depreende da justificativa do Coordenador, referindo-se a um fornecedor especifico.

A inexigibilidade, conforme disposto no inciso 1, do art. 25 da Lei 8.666/93 destina-se, alem
de outras hipoteses, a “aquisicao de materiais, equipamentos, ou generos que s6 possam ser fornecidos
por produtor, empresa ou tepresentante cometcial exclusivo, vedada a preferéncia de marca, devendo a
comprovacio de exclusividade ser feita através de atestado fornecido pelo 6rgao de registro do
comércio do local em que se realizaria a licitagio ou a obra ou o servico, pelo Sindicato, Federacao ou
Confederacao Patronal, ou, ainda, pelas entidades equivalentes.

Infere-se da norma que a definicio de marca, se ocotrer, deve ser justificada tecnicamente,
conforme paragrafo 5°, do art. 7° da lei em comento: “F vedada a realizacio de licitacao cujo objero
inclua bens e servicos sem similaridade ou de marcas, caracteristicas e especificacoes exclusivas, salvo
nos casos em que for tecnicamente justificavel, ou ainda quando o fornecimento de tais materiais €
servicos for feito sob o regime de administracio contratada, previsto ¢_discriminado no ato
convocatorio”. pUF




Instruem o processo de importagio o Convénio firmado, a solicitagio/justificativa técnica
de fls. 19/20, a proforma, as justificativas de preco, a declaracio de exclusividade de fls. 43, ¢ a
documentacio referente a regularidade fiscal da empresa.

Sendo assim, diante dos argumentos acima dispendidos e da analise da documentacao
juntada, faco as seguintes consideragoes:

1. Averiguar acerca da existéncia de recursos para a referida compra;

Considerando que o procedimento baseia-se na Lei 8.010\90 que dispoe sobre importacoes
de bens destinados a pesquisa cientifica e tecnologica, devera o coordenador do projeto, observar
rigorosamente tal mandamento, responsabilizando pela utilizacio do bem apenas para os fins
desunados legalmente.

Como condig¢do para eficicia do ato de inexigibilidade deverd a autoridade
competente ratifici-lo e remeter o extrato para publicacdo na imprensa oficial, no prazo de 5
(cinco) dias, em observancia ao prescrito pelo art. 26 da Lei 8666/93.

Diante dos atgumentos acima, manifesta essa Assessoria Juridica favoravelmente a
contratacao da empresa, via inexigibilidade licitatoria.

Este é o parecer, S. M. J.
Sao Joao Del Rei, 07 de agosto de 2014.
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