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Resumo

Este artigo toma como base tedrico-metodoldgica as proposicdes do campo de estudos de Ciéncia, Tecnologia e Sociedade, em particular da
nogéo de denuncia critica trabalhada por Bruno Latour e os conceitos de versdo e reflexividade discutidos por Vinciane Despret. A partir da
articulacdo desses conceitos com um episodio concreto de pesquisa de campo com grupos de Formagdo em Psicologia Transpessoal e
Trabalho de Respiracdo Holotrépica, chegamos a uma proposi¢do na qual tanto 0 método quanto as perguntas do pesquisador devem ser
levadas continuamente em conta como instrumentos efetivos do processo de fabricagéo das versdes de uma determinada leitura do campo de
pesquisa.
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Abstract

This paper is based on the theoretical-methodological propositions of Science, Technology and Society Studies, mainly on the notion of
critical denunciation used by Bruno Latour and the concepts of version and reflectivity discussed by Vinciane Despret. From the articulation
of these concepts with a concrete field research episode with Transpersonal Psychology and Holothropic Breathwork training groups, we
have reached a proposition in which both the method and the questions asked by the researcher are continuously taken into account as
effective tools in the process of fabricating the versions of a given reading of the research domain.

Keywords: field research; science, technology and society studies, versions.
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Introducéo

O presente artigo tem como objetivo abordar o
encontro do pesquisador com seu campo de
pesquisa pela via da Teoria Ator-rede (TAR) e,
mais amplamente, pelos estudos de Ciéncia,
Tecnologia e Sociedade®. Em particular, discutimos
0s conceitos de versdo e reflexividade propostos
por Despret (2011; 2001) em sua articulacdo com o
de denuncia critica abordado por Latour (2002 e
2001), entendendo-os como possiveis aliados na
fabricacdo de uma caixa de ferramentas teorico-
metodolégica que tem como foco ético-politico
Pesquisar COM o outro (Moraes, 2010). Nesse
sentido, tanto o pesquisador como o campo de
pesquisa sdo pontos de chegada de um processo que
se define pela via do encontro.

Dessa forma, a questdo que se faz premente é:
como alguém, na funcdo de pesquisador, poderia
trabalhar no campo? A partir dessa pergunta outras
emergem: O que se almeja através desse tipo de
pesquisa? Como realizar esse trabalho de modo que
ele se torne interessante para o pesquisador, para
seu campo de pesquisa e para Sseus possiveis
leitores? Tais perguntas, ndo obstante sua aparente
ingenuidade, se tratadas mais a fundo, apresentam
um tom politico — de engajamento em nossa préatica
— a ser levado em conta: se ndo sabemos de inicio
como estar em campo, pelo menos partimos da
idéia de que essa estada, esse encontro, pode, por si
s0, produzir efeitos no mundo, engendrar
realidades, criar mundos possiveis.

Trecho de um diario de campo: o
acontecimento® de um encontro

No encontro com aquilo que emerge no campo,
a bussola do pesquisador come¢a a ganhar vida e
indicar dire¢des possiveis. As histérias do campo
tornam-se assim a matéria-prima desse encontro.
Gostariamos de contar uma delas, ocorrida durante
o trabalho de pesquisa realizado com o0s grupos
holotrépicos dos mddulos de formacdo em

% Os autores desse campo com 0s quais mais dialogamos no
presente texto sdo: Despret, 2011; 2001; Latour, 2001; 2000;
1994; Law, 2003; Mol, 1999).

* “Bruno Latour designa o evento que se situa nesse campo
epistemolégico e geogréafico que eu chamo de espago de
equilibrio pelo termo de ocasido, no sentido do kairos, da
ocasido que faz o ladréo, da solugdo de expediente que néo pode
jamais assegurar a estabilidade, mas também a ocasido do
acontecimento, que articula dois fendmenos fazendo disso
alguma coisa singular, nova, que vai nos ensinar mais acerca
daquilo que temos a dizer” (Despret, 2011).

Psicologia Transpessoal® e Trabalho de Respiragéo
Holotrépica do Grof Transpersonal Training® no
Brasil (Viégas, 2011). A situacdo em questdo
ganhou seus contornos no dia do encerramento de
um desses médulos. Na ocasido, cada integrante
teve a oportunidade de contar suas expectativas,
impressfes, sentimentos, ou seja, expor suas
experiéncias vividas durante o mddulo para o
grupo. Vamos acompanha-la:

Em determinado momento, enquanto um dos
facilitadores’ do grupo explicava sobre os trabalhos
que vinham sendo desenvolvidos com base na
perspectiva Transpessoal, Paaaaaaaa, um forte
ruido invadiu o saldo convocando a atencdo de
todos: parecia que algo havia se chocado com o
vidro de uma das inUmeras janelas. Minha
impresséo foi a de que algum péassaro havia batido
no vidro.

Todos ficaram em siléncio, sentados olhando para a
janela; porém eu, num impulso incontido, me
levantei e fui ver o que acontecera. Ao abrir a janela
e debrucar-me sobre a sua borda inferior, de fato
constatei 0 que imaginara: |4 estava o passaro
encolhido no canto da parede exterior do saldo.
Minha reag&o imediata foi toma-lo em minhas méos
a fim de examina-lo. Apesar de minha suposicéo de
que ele pudesse estar morto percebi que ainda vivia.
Trouxe-o comigo e voltei para meu lugar na roda do
grupo (nas ocasides de encerramento, e em outras
tantas, o grupo se organizava em circulo). As
pessoas ficaram olhando para mim durante toda a
minha movimentacdo. Algumas perguntaram se o
passaro estava vivo. “Sim, estda vivo!” Mas, como
estavamos no meio da atividade, em pouco tempo
voltamos a nos concentrar no assunto que estava em
andamento, porém, agora, com mais um integrante.
Nos minutos que Se seguiram ao seu acidente, nosso
novo amigo emplumado — e atordoado — aninhado
em minhas méos, vez por outra recebia o olhar
curioso e preocupado de algumas pessoas do grupo.
Por mais ou menos dez minutos ele ficou quieto. As
vezes me olhava assustado para logo em seguida
voltar ao seu estado de torpor pds-traumatico.
Fiquei me perguntando (e nisso deixando de anotar
coisas no meu diario de campo — pelo menos
enquanto ocorria o0 evento) qual seria 0 momento de
leva-lo para fora, pois cedo ou tarde ele tentaria
escapar.

Passou-se mais algum tempo e o passaro, de fato,
escapou de minhas mdos em uma de minhas
tentativas de observa-lo. Subitamente, num salto

® A Psicologia Transpessoal é uma abordagem em Psicologia e
psicoterapia fundada em 1968 na Califérnia (EUA), tendo como
eixo central a articulagdo entre Psicologia e espiritualidade.

¢ Grof Transpersonal Training é a instituicio que forma pessoas
na perspectiva transpessoal elaborada por Stanislav Grof, um dos
fundadores da Psicologia Transpessoal junto com Abraham
Maslow.

" Nome dado para os coordenadores do madulo.
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veloz, alcangou o ombro de uma colega do grupo
sentada ao meu lado — que por sua vez se assustou e
me deu dois tapas no brago dizendo (rindo) que eu
havia feito aquilo de proposito (até poderia ter sido,
mas naquele momento ndo o fora) —, escalou seu
cabelo e do topo de sua cabeca voou para o teto se
agarrando com as patas nas madeiras acima de nds.
O teto era todo feito de troncos de madeira dispostos
de forma similar aos telhados circulares de ocas (no
cume do telhado, todos convergiam), de modo que
nao lhe faltariam troncos aos quais se agarrar. Era
um tipo de passaro trepador — ndo tenho certeza se é
essa a definicdo exata — que costuma subir pelos
troncos das arvores para, assim como 0s pica-paus,
vasculhar sinais de miudos orificios habitados por
pequenas larvas de insetos.

Mais um momento de agitacdo se deu no grupo.
Uma pessoa disse: “ih, e agora?”, outra respondeu:
“agora ele vai ficar aqui sofrendo preso”. Vale
ressaltar que eu fiquei me sentindo um idiota
colonizador de seres livres da natureza
protagonizando, ao lado do passarinho, uma cena
para mim constrangedora, gragas a minha agéo téo
direta e contundente. Entre risos e preocupacgdes dos
demais integrantes da roda, la estava 0 nosso amigo
pulando de tronco em tronco procurando seu
caminho.

Ele, 14 do alto, tentava de tudo ao seu modo, assim
como nds, ca embaixo, tentdvamos o possivel do
nosso. Depois de aquietada a movimentagdo das
pessoas, voltamos as discussdes ordindrias no
grupo. Em determinado momento, uma pessoa se
levantou e, silenciosamente, abriu umas das janelas.
Fiquei observando a cena e pensando: se hd um
jeito de fazer algo por ele agora é abrir as janelas.
As janelas estavam fechadas, pois fazia muito frio no
dia. Passado mais um tempo, outra pessoa se
levantou silenciosamente e abriu mais uma janela e,
quase ao mesmo tempo, outra fez o mesmo. A cena
era silenciosa, quase solene. As pessoas abriram as
janelas e ajeitaram as cortinas de modo que elas
ndo obstruissem o caminho do péssaro. Devo
confessar que senti uma angustia bastante
incomoda, principalmente quando escutava o flap
flap das suas asinhas passeando sobre nossas
cabecas (eu ja estava imaginando diversos meios de
tirar tanto ele quanto eu daquela enrascada), mas
me mantive quieto.

De repente, quando eu estava distraido, numa das
inimeras tentativas de libertacdo, ele foi bem
sucedido ao se lancar por uma das janelas e me dei
conta disso, junto com os outros colegas, pois uma
pessoa que estava de frente para essa saida gritou:
“ah, ele conseguiu: saiu!”. O grupo deu uma salva
de palmas para o recém liberto e eu, € claro, relaxei.
N&o é a toa que descrevo tal evento do campo, pois
percebi como ele opera como uma metéfora de
minha posicdo de pesquisador na relagdo com o
campo. Como as metaforas ndo se dobram jamais
aos esforgos de definicdo dos seus intérpretes — e
podem se multiplicar em seus significados -,
imagino que cada leitor terd sua propria impressao
do ocorrido.

N&o obstante, no meu processo, essa situacdo
apontou para a seguinte direcdo reflexiva®: eu
queria trabalhar em um saldo de janelas fechadas
ou abertas? O pequeno passaro que se choca e
desmaia do lado de fora seguia sua trajetoria e eu,
por minha vez, fui ao encontro dele e o trouxe para
dentro do saldo que voltou a ficar de janelas
fechadas. Esse saldo é uma construcéo, ele é feito
para um determinado tipo de seres, que falam a
mesma lingua, que partilham de simbolos,
experiéncias e praticas que aparentemente 0s
tornam semelhantes.

O péssaro retoma sua consciéncia e quer seguir sua
trajetéria. Escapa daquele que o segura e se
movimenta agora em um contexto de referéncias
distintas as suas. Emerge uma desconfortavel
sensacao de encarceramento naquele que interferiu
em sua trajetéria. E a movimentagdo por parte
daquele que deseja seguir seu caminho ndo cessa.
Elementos desse saldo de janelas fechadas se
movimentam e comegam um processo de abertura de
janelas, uma, duas, trés. O tempo passa e 0 passaro
segue seu rumo através das janelas que foram
abertas.

Essa situagdo conta sobre a interferéncia
inevitavel que se faz como pesquisador. No entanto,
h&d uma escolha a ser feita: se as janelas estardo
fechadas ou abertas. Aqui, comecei a apreender
como se pode trabalhar com a nocéo de versdo
(Despret, 2001), onde as janelas precisam ficar
abertas, pois as saidas, as possibilidades sdo
diversas. Inevitdvel é o risco que se corre ao
interferir no campo; trata-se do risco de
transformacdo pelo encontro.

Fabricando versdes

Consideramos que esse trecho do campo por
n6s escolhido aponta para um modo de relacdo
entre pesquisador e campo que nos traz, como
ponto de partida, certas convicgdes de pesquisa,
quais sejam: ndo entender o campo como algo
independente do pesquisador, de seus interesses, de
sua movimentacdo nele. Se assim se trabalha,
consequentemente, certo tipo de realidade se
fabrica na pesquisa. Essa convicgdo se articula ao
que a psicologa e etologa Despret (2001) propde
como sendo uma caracteristica do trabalho dos
cientistas, qual seja, a producdo de versfes. A
autora propde que os saberes produzidos na préatica
cientifica sejam entendidos como versfes e isso
significa que o saber dos cientistas acerca dos
fendmenos da realidade e seus objetos de estudo

8 Vale ressaltar que nesse momento do trabalho de campo eu
estava passando ainda por conflitos em relacdo a minha fungéo
como pesquisador e a situacdo veio em boa hora.
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coexistem com outros tantos sob o regime do
acordo, da contradicdo e da controvérsia.
Conseqlientemente, 0s saberes como versdes nao
perdem o seu carater de conhecimento valido, mas
podem ser entendidos como possibilidades, como
construgdes sobre a realidade (produtores de
realidades), como praticas que, dependendo da
tradi¢do da qual s&o herdeiras, serdo mais ou menos
privilegiadas em determinada época.

Despret (2001) usa a nocdo de versdo em
contraposicdo aquela de visdo, considerando que a
primeira tem um carater mais flexivel e mais capaz
de refletir o jogo de negociacdes e embates que é
caracteristico do trabalho dos cientistas. A nocédo de
visdo, por sua vez, se mostraria mais préxima de
uma posi¢do determinista, estdtica e impositiva,
sublinhando o fato de que uma visdo:

[...] é evidente, ela invade o campo, ela se impde de
fora, e paradoxalmente, utilizando um termo que se
refere ao fato de descobrir o mundo sob o modo da
revelacdo e da evidéncia, a visdo nos remete por
fim, ao que impede o acesso a verdade (p. 43).

Uma versdo se conta, se propde, entra em
acordo ou desacordo com outras; ela pode
transformar, ela pode traduzir, ela pode ser
negociada — tornar as vezes negocidvel o
inegociavel. Ela se cultiva no mundo, faz 0 mundo
existir e se transforma na relagdo com o mundo.

As versfes se inscrevem no tempo de uma historia,
que elas prolongam, transformam, retornam ou
articulam; elas se inscrevem também num espaco de
uma cartografia de nossos saberes: os lugares
podem ser os mais diversos: o laboratério, as
instituicbes médicas, as terras distantes dos
antropdlogos, a politica, as instituices da cultura,
os coletivos que s@o estudados pela sociologia
(Despret, 2001, p. 45).

Nesse sentido, a no¢do de versdo enfatiza a
realidade como efeito das praticas, como producéo,
e por isso é herdeira de tradi¢bes que lhe sdo caras,
que ocorrem num tempo e espago e que, na relacéo
com o mundo, transformam e se transformam. Tais
proposices se mostram muito interessantes para o
trabalho de um pesquisador que, ao refletir sobre
sua pratica, se situa nessa dimensdo da
responsabilidade por uma criacdo, por suas
herangas e articulagbes com o mundo.

N&o deixa de ser valido levar em conta que, se
0 pesquisador versa sobre a realidade mediante sua
pratica, é nessa sua acdo que ele também se
transforma e, dessa feita, uma versdo do
pesquisador é fabricada. A nocdo de que a prética
de um pesquisador é inventiva conduz a reflexdo de
gue ele mesmo se inventa durante sua propria

pratica. Nesses termos, a construcao do pesquisador
ndo pode se dissociar da versdo que esta sendo
produzida, pois ele se encontra engajado em sua
pratica (Kastrup & Tsallis, 2009).

O pesquisador precisa posicionar-se, dentre
outras coisas, na relagdo com o campo. No que se
refere a isso, Goldman (2005), antropélogo e
etnografo, propde como recurso na prética
etnografica a superacdo da Grande Divisdo entre
‘eles’ e ‘nds’, que serviria muito mais ao proposito
de “proteger o etndlogo (esse ser a-cultural, cujo
cérebro somente conteria proposi¢cdes verdadeiras)
contra qualquer contaminagdo pelo seu objeto.” (p.
157). Com essa afirmacdo, o autor pretende resistir
e questionar certos modos de intervencdo da pratica
etnografica que ndo articulam, aos problemas da
pesquisa, a propria relacdo entre pesquisador e seus
objetos de estudo (sejam nativos, culturas,
cientistas, etc.) como algo interessante a produgédo
em pesquisa.

Caminhando com esses argumentos, pesquisar
se torna um trabalho inventivo em que pesquisador
e campo, articulados, se ‘contaminam’ de um modo
criativo. Assim, uma versdo que coloque em cena a
prépria relagdo do pesquisador com o campo se
mostra como um modo de fazer pesquisa mais
interessante e mais interessada naquilo que ela
prépria produz.

O trabalho pela via do encontro: métodos que
criam mundos

Na esteira desse processo, mais uma
problematizacio emerge: tomando como norteadora
a proposicdo de que o pesquisador, por meio de sua
pratica, produz uma versdo, como realizar essa
intervencdo que cria realidade sem que ocorra
separacdo entre campo (e seus elementos) e
pesquisador?

Diante dessa questdo, é possivel caminhar
evitando o que Latour (2001) denomina de
denuncia critica, que vem a ser uma das formas de
criar essa separacdo entre os elementos que
compdem o que ele chama de baixo mundo®, o
mundo em sua mistura, em sua complexidade.
Nesse sentido, seguir indexando o campo pela
logica “nos” e “eles” recai sobre uma separagdo
fabricada pelo pesquisador que, por sua vez, acaba
estabelecendo uma pauta para o encontro de
pesquisa.

® Baixo mundo é um termo que Latour (2001) utiliza para se
referir ao mundo em sua condicéo hibrida, sem separages pré-
definidas e com imensas possibilidades de conexdes. Para o
autor, o trabalho de um cientista se da pela purificacdo
(separacéo) e pela tradugdo (articulagdo, hibridizagdo) dos
elementos da realidade que se fabrica.
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Dessa forma, trabalhar pela via da dendncia
critica seria o oposto de trabalhar pela via da
reflexividade, em que ndo se estd falando em
excluir a critica, mas sim em distribui-la
simetricamente. Poderiamos dizer que a critica pela
denuncia quer falar de um modo de construir o
conhecimento e de relacionar-se com os objetos de
estudo, alicercada na Grande Divisdo entre ‘nos’ e
‘eles’. Pela via reflexiva, a critica é distribuida entre
pesquisador e seus objetos de estudo, pois se
transita no campo das relagbes e ndo das
separagdes. Como diz 0 senso comum: se VOcé
aponta um dedo para alguém, néo se esqueca de que
ha trés que se voltam em sua direcdo. Na verdade, o
dedo que aponta e quer fazer aparecer aquilo que é
estranho e impuro no “outro” da pesquisa deve
retornar ao pesquisador, representante dos tribunais
académicos cientificos, colocando em foco,
também, aquilo que pode ser estranho em suas
préprias escolhas pelo que é real e evidente.

O pesquisador estd no campo, trabalhando pela
ciéncia (com “c” mintsculo)'®, trabalha com o
mundo, o transforma em argumentos, o traz para o
laboratdrio, se transforma nesse trabalho, procura
construir acesso no mundo através de seu trabalho e
assim, intervindo, produzir realidades, versdes.
Estamos falando de um longo, por vezes arduo e
divertido trabalho de negociacéo entre pesquisador
(seus métodos e teorias) e seu campo — e entre 0
campo e seu pesquisador (Tsallis e Rizo, 2010).

Problematizando o uso dos métodos na prética
de pesquisa, Law (2003) faz mencdo a funcdo
performativa dos métodos em ciéncias sociais. Ele,
de um modo muito peculiar, considera que o
trabalho de intervencdo em pesquisa engendra
realidades e ndo é o trabalho de encontro de uma
realidade homogénea e absoluta™. Mais uma vez,
chega-se a proposicdo de que a pratica de pesquisa
deve ser entendida pelo modo da invencédo. Para o
autor, a realidade pode e deve ser mais bem
entendida como uma bagunca e, nesse sentido,
qualquer metodologia deve se debrugar sobre esse
campo desordenado sem tentar, como meta,
purifica-lo, limpa-lo. Ele se coloca em desacordo
com um tipo de pratica — denominada por ele de
higiénica — que almeja um mundo limpo,
enfatizando, em contrapartida, a experimentacdo e a

0 para Latour (2001) ndo se pode falar em uma Ciéncia
maiUscula ja que, na prética, o que se observa é a existéncia de
inmeras ciéncias, minGsculas. Ele contrasta o termo Ciéncia ao
de Pesquisa dizendo que “Se a Ciéncia possui certeza, frieza,
distanciamento, objetividade, isencdo e necessidade, a Pesquisa
parece apresentar todas as caracteristicas opostas: ela é incerta,
aberta, as voltas com problemas insignificantes [...], incapaz de
distinguir até agora o quente do frio, o subjetivo do objetivo [...].
1 Mol (1999) trata dessa temética e se refere ao real como
mdltiplo, onde estariam em cena diversas performances do real.

busca por uma forma de ampliar e tornar mais
criativas suas intervencdes metodoldgicas. Segundo
afirma:

Lave as mdos apds a mistura com o mundo real.
Entdo vocé levard uma boa vida de pesquisa. Seus
dados serdo limpos. Seus resultados justificaveis. O
produto que vocé ird produzir sera puro. A garantia
de ter uma longa vida de prateleira.

Entdo, existem muitos livros sobre higiene
intelectual. Limpeza metodoldgica. Livros que
oferecem acesso a terra firme metodolégica da
pesquisa em ciéncias sociais. Sem divida, ha muita
coisa boa nestes textos. Sem divida que é (til, na
verdade, para saber sobre a significancia estatistica,
ou como evitar a tendéncia do entrevistador. Dicas
para pesquisa sdo sempre Uteis. Mas na medida em
que assumem forma de higiene, elas realmente nédo
funcionam, pelo menos para mim. Na prética, a
pesquisa precisa ser confusa e heterogénea. Ela
precisa ser baguncgada e heterogénea, pois esse € 0
caminho. E também, e mais importante, ela precisa
ser confusa porque esta é a forma como a maior
parte do mundo é: impuro, incompreensivel em sua
regularidade e rotina. [...]. Clareza ndo ajuda. Uma
disciplinada falta de clareza pode ser o que
precisamos. (Law, 2003, p. 3)

Nessa colocacdo, o autor debate o campo da
pesquisa em ciéncias sociais, questionando o
encarceramento do mundo através de uma
intervencdo metodoldgica que exclui o que ndo se
adéqua aos seus padrbes higiénicos. No que
concerne a isso, entendemos que, durante o trabalho
de campo, ndo é raro que nos defrontemos com essa
desordenacdo do campo e dos acontecimentos.
Percebe-se, com o tempo, que as coisas acontecem
porque acontecem. O campo € como um novelo de
fios muito bem emaranhados e cabe ao pesquisador
realizar um trabalho de ordenamento dessa
experiéncia e n&o de higienizacéo™.

De outro modo, Serres (1994) também pde em
cena esse aspecto impuro da pesquisa, positivando-
0 ao invés de higienizd-lo. Segundo o autor, “Ao
invés de limpar impiedosamente todos os germes
como nos leva a fazer o puritanismo, os micrébios
logo resistindo as nossas técnicas de eliminacéo,
exigindo, por  consequéncia, armamentos
renovados, deixemos ali o leite talhado: isto produz
as vezes queijos deliciosos” (p. 182).

Sobre esse trabalho de ordenacdo do mundo
através da prética cientifica, Latour e Woolgar
(1997) fazem a seguinte proposta: “Para criar

12 Aqui nos remetemos a Latour (2001) que fala sobre a pratica
cientifica em sua dupla agdo de purificagdo e traducdo, onde
muitas vezes nos defrontamos com monstros hibridos do baixo
mundo recheado de misturas. Sobre esse tema ver também
Latour (1994).
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ordem a partir da desordem, o pesquisador comeca
por penetrar em seu campo de estudo as apalpadelas
para, lentamente, do ruido e da confusdo, fazer
emergir ‘bolsdes de ordem” (p. 290). Esses bolsdes
(estabilizacbes provisérias) sdo justamente o
trabalho de transformacdo do mundo em
argumentos, feito pelo pesquisador, através de
acOes que buscam construir acesso a realidade para
determinados fenbmenos de seu interesse.

Nesses termos, o método se faria no contato
com esse mundo desordenado e cheio de misturas,
pouco claro, sem contornos bem definidos e seria
um modo de ordenar os acontecimentos. Ainda
seguindo nesse rumo, esse ordenamento poderia se
dar no momento em que o0 pesquisador, em seu
trabalho, torna visiveis e presentes no laboratério
certos elementos e, simultaneamente, deixa outros
ausentes. Sobre isso afirma Law (2003):

A medida que procuramos conhecer o mundo nem
tudo pode ser trazido a presenca. Por mais que nos
queiramos ser abrangentes, para saber algo
plenamente, documenté-lo ou representa-lo, vamos
fracassar. Esta ndo é uma questdo de inadequacio
técnica. (Ha sempre, naturalmente, as insuficiéncias
técnicas). Pelo contrario, é porque trazer a presenca
€ necessariamente incompleto, porque se certas
coisas fazem-se  presentes (por  exemplo,
representacdes), em seguida, ao mesmo tempo,
outras também necessariamente estdo sendo feitas
ausentes. Os dois caminham juntos. N&o pode ser de
outra forma. Presenca implica auséncia (p. 7).

Essa proposicdo do autor pde em cena um
aspecto que consideramos importante do trabalho e
que articula o visivel e o invisivel da pesquisa. De
fato, no trabalho de campo, muitas situages
complexas emergem. O didrio de campo ¢
testemunha de muitas historias e, em determinado
momento, joga a favor da fabricacdo de uma
determinada versdo: certos elementos desse mundo
hibrido, desordenado, desse delicioso queijo de
acontecimentos selvagens tém que entrar no texto,
enguanto outros se escondem (ou sdo escondidos?).

Um indicador de um caminho reflexivo sobre o
encontro do pesquisador com seu campo de
pesquisa é buscar deixar claro o que ficou na
auséncia, ainda que isso ndo seja possivel em sua
totalidade; é fundamental que o pesquisador se
posicione quanto a isso, colocando em cena 0s
motivos que o levaram a fazer determinadas
escolhas pela presenca de certos elementos no
texto. Isso significa explicitar continuamente as
condicbes de producdo do trabalho; significa,
igualmente, uma aposta teérico-metodoldgica que
se entende engajada ao processo.

Consideracoes Finais

Chegando nesse ponto, deixamos uma
proposicdo: de que as proprias ferramentas
metodolégicas sejam levadas continuamente em
conta como instrumentos efetivos do processo de
fabricacdo de versbes. Em outras palavras,
entendemos que ndo s6 a teoria cria mundos e
realidades possiveis, como também os métodos sdo
instrumentos de construcdo de acesso para
elementos do mundo, caracterizando-se como
modos de produzir realidades.

Diante disso, a pergunta é: que realidade
estamos dispostos a criar, através de uma pesquisa?
As questdes negociadas gracas ao trabalho de
encontro com 0 campo servem a que propdsito?
Tais perguntas, mais do que feitas para serem
respondidas, sfo aliadas na manuten¢do de um
estado reflexivo sobre a pratica do pesquisador no
encontro com o campo.

Seguindo ainda na trilha da intervengdo do
pesquisador no campo através de seus métodos, é
possivel retomar a questdo da performatividade
tanto pela via da politica ontol6gica quanto pela
dimensdo dos métodos. Mol (1999) utiliza a
expressdo “politica ontologica” para tornar visivel
essa nog¢do de que, de modo ativo, “a realidade ndo
precede as praticas banais com as quais
interagimos, antes sendo modelada por estas
praticas” (p. 2); as condi¢des de possibilidade para
sua existéncia ndo sdo dadas a priori e sim por um
continuo processo.

Ja Law & Urry (2003) explicitam como os
métodos de pesquisa “tém efeitos, eles fazem
diferencas, pois eles performam realidades, e
podem contribuir para trazer a existéncia aquilo que
também buscam descobrir” (p. 3). Assim a
realidade se multiplica e diversas possibilidades
ganham vida. Eles exemplificam a dificuldade de se
trabalhar com a nogdo de mdltiplas realidades
mediante uma antiga pardbola budista sobre o0s
cegos e o elefante. Ei-la na integra:

Os cegos apalparam a cabega do animal e
declararam: ‘Um elefante é como uma vasilha
d’agua’, mas os que apalparam suas orelhas,
disseram: ‘Ele é como uma peneira’ e o0s que
pegaram as suas presas discordaram: ‘Ndo, na
verdade, ele é como uma relha de arado’ e os que
apalparam sua tromba: ‘E igual a vara do arado’.
Havia alguns acariciando sua barriga, que
protestaram: ‘Ndo, ¢é como um barril para
armazenamento!’ Os que tocaram suas pernas
argumentaram que o animal era igual aos pilares;
0S que tocaram no seu reto, que era como um
morteiro; quem tocou no seu membro reclamou que
era como um pildo; enquanto os restantes, em sua
cauda, gritaram: ‘Um elefante é como um abano!’
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E, furiosos, brigaram entre si, com punhos, gritos e
berros: ‘E com isto que um elefante se parece’.
‘Ndo, ndo é assim que o elefante é.” ‘O elefante ndo
tem nada a ver com isso’. ‘E assim que o elefante é.’
(Campbell, 1992, p. 19).

N&o se trata para Law & Urry (2003) de uma
realidade que estd esperando pelas diversas
interpretagdes sobre ela (o elefante), mas sim de
diversas realidades que sao performadas através do
encontro singular, local e situado que se estabelece
entre pesquisador e campo®®. No final das contas,
nessa parabola, teria feito diferenca se os cegos
tivessem perguntado algo ao elefante sobre si
mesmo? Sera que ele diria: “Por qué tanto me
tocam?” ou “Agora ¢ a minha vez” ou “Posso
chamar meus amigos também?” ou ainda “Por
favor, ndo juntem suas impressGes pois Vvocés
criardo um monstro e acho que sou apenas um
elefante”. Possibilidades a parte, fiquemos com a
interrogacdo acerca das perguntas ou intervencGes
que devemos fazer ao (no) campo — essa realidade
que a principio parece ainda distante do
pesquisador — para que emerjam respostas
interessantes, realidades interessantes para todos
que compartilham desse encontro.
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